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ПРОБЛЕМА ОРГАНІЗАЦІЇ НАУКОВО-ДОСЛІДНИЦЬКОЇ РОБОТИ У ЗВО ЗАРУБІЖЖЯ В 

ІСТОРІОГРАФІЇ УКРАЇНСЬКОЇ КОМПАРАТИВІСТИКИ 
У статті здійснено історіографічний аналіз студій українських науковців про розвиток науково-дослідницької 

праці у ЗВО зарубіжжя, визначено здобутки, вузькі місця і перспективи подальшого дослідження цієї проблеми. 
Динаміку досліджуваного історіографічного процесу позначали три основні етапи: 1) пострадянський (1991–
2000/2001); 2) проєвропейський (2002–2009/2010); 3) “глобалістський” (з 2011/2012 рр.). За змістово-тематичною 
спрямованістю виокремлено групи праць з порушеної проблеми, що стосуються: дослідницької підготовки викладачів 
та здобувачів вищої освіти за докторськими програмами; організації науково-дослідницької роботи бакалаврів і 
магістрантів різних галузей знань; формування дослідницьких умінь майбутніх фахівців у національних ЗВО окремих 
країн тощо.  
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PROBLEM OF ORGANIZING RESEARCH WORK IN FOREIGN HIGHER EDUCATION 

INSTITUTIONS IN THE HISTORIOGRAPHY OF UKRAINIAN COMPARATIVE STUDIES 
The article provides a historiographical analysis of studies by Ukrainian scientists on the development of research work in 

foreign higher education institutions, identifies achievements, bottlenecks, and prospects for further research on this problem. 
The dynamics of the studied historiographical process were marked by three main stages: 1) post-Soviet (1991–2000/2001); 2) 
pro-European (2002–2009/2010); 3) “globalist” (from 2011/2012). In terms of content and thematic focus, groups of works on 
the raised issue have been identified that relate to: research training of teachers and higher education students in doctoral 
programs; organization of research work of bachelors and master’s students in various fields of knowledge; formation of 
research skills of future specialists in national higher education institutions of individual countries, etc. Such foreign experience 
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is also studied as a component of professional training of future specialists in national higher education systems and is 
synthesized in studies about the organization of research work in higher education institutions of Ukraine. 

The historiographical analysis revealed a consonance between the significance of organizing various forms and directions 
of research work development in foreign higher education institutions and the level of actualization and research of this problem 
in Ukrainian pedagogical comparative studies. The foreign experience of doctoral training has been most thoroughly and 
specifically studied, which initially, in the 2000s – early 2010s, was studied from the perspective of interiorization into the 
educational and scientific space of Ukraine, after which the emphasis shifted to studying its country-specific dimension. 
Compared with the objectively determined focus of researchers’ attention on the organization of research work of bachelor’s 
and master’s degree students, the study of this problem regarding teachers of higher education institutions has been 
marginalized in their scientific interests. 

Keywords: historiography; scientific discourse; pedagogical comparative studies; research work; higher education; foreign 
countries. 

 
остановка проблеми. Історіографіч-
ний аналіз виявив відповідність між 
значущістю, пріоритетністю науково-

дослідницької праці в національних системах вищої 
освіти зарубіжних країн і нагромадженням значно-
го масиву праць із цієї проблеми в українській 
педагогічній компаративістиці. Поряд зі сотнями 
наукових статей і матеріалів конференцій, про це 
свідчать понад два десятки зафіксованих дисерта-
цій, монографій, навчальних посібників. Цей масив 
студій потребує всебічного осмислення для визна-
чення здобутків і прогалин дослідження означеної 
проблеми та використання відповідного зарубіжно-
го досвіду в організації освітнього процесу в ЗВО 
України.  

Аналіз останніх досліджень. Позаяк представ-
лена стаття передбачає безпосередній аналітичний 
розгляд наукових праць про організацію науково-
дослідницької роботи у ЗВО зарубіжжя, відзначмо, 
що певні фрагментарні спроби їх систематизації та 
аналізу здійснювали автори монографічних і дисер-
таційних досліджень (В. Меняйло, Н. Погребняк, 
О. Поживілова, І. Попович, Ж. Таланова, Г. Чорной-
ван). Утім науковий доробок із порушеної проб-
леми ще не став предметом спеціального комплекс-
ного осмислення 

Мета статті – здійснити історіографічний ана-
ліз студій українських науковців про розвиток нау-
ково-дослідницької праці у ЗВО зарубіжжя задля 
визначення здобутків, вузьких місць і перспектив 
подальшого дослідження цієї проблеми. 

Виклад основного матеріалу. Для реалізації 
означеної мети важливо враховувати динаміку дос-
ліджуваного історіографічного процесу, які позна-
чали три основні етапи: 1) пострадянський (1991–
2000/2001); 2) проєвропейський (2002–2009/2010); 
3) “глобалістський” (з 2011/2012 рр.). 

За змістово-тематичною спрямованістю виок-
ремлюємо групи праць з порушеної проблеми, що 
стосуються: дослідницької підготовки викладачів і 
здобувачів вищої освіти за докторськими програ-
мами; організації науково-дослідницької роботи 
бакалаврів і магістрантів різних галузей знань; 
формування дослідницьких умінь майбутніх фахів-
ців у національних ЗВО окремих країн тощо. Такий 

зарубіжний досвід також вивчається як складник 
професійної підготовки майбутніх фахівців у на-
ціональних системах вищої освіти та синтезується в 
студіях про організацію науково-дослідницької 
праці у ЗВО України.  

Цей останній аспект у різних ракурсах розкри-
вається в масиві різних за тематикою праць про 
організацію і розвиток науково-дослідницької діяль-
ності в системі вищої освіти України. До прикладу, 
у навчальному посібнику С. Клепка “Наукова ро-
бота і управління знаннями” (2005) крізь призму 
зарубіжної методології і досвіду розкривається її 
поняттєво-категорійний апарат і операційний інстру-
ментарій та комплекс питань щодо управління 
знаннями (інтелектуальний капітал і його вимірю-
вання, менеджмент науки в  галузі вищої освіти); 
організація наукової роботи у ЗВО і системі без-
перервної освіти (концепції знаннєвого суспільства, 
механізм присвоєння наукових ступенів і вчених 
звань); трансформації тоталітарної моделі науки; 
сутності завдань організації наукової роботи у ЗВО 
тощо [4]. Такі праці відповідають курсу України на 
євроінтеграцію та окреслюють перспективи його 
реалізації у контексті організації наукової роботи у 
вищій школі.  

Як ще один показовий приклад усебічного 
осмислення зарубіжного досвіду відзначмо колек-
тивну монографію “Теоретичні та методичні засади 
магістерської підготовки викладача вищої школи” 
(2014), яка за форматом подачі тематично близько-
го, але не цілісно структурованого матеріалу біль-
ше відповідає формату наукового збірника. Уміще-
ні у виданні 20 матеріалів відображають характерну 
для другого історіографічного періоду 2010-х рр. 
тенденцію щодо поєднання пострадянського (го-
ловно російського) та західного наративів. Зокрема, 
викликають інтерес узагальнені Д. Козловим теорія 
і практика зарубіжної вищої щодо формування 
компетентності викладача вищої школи, організації 
дослідницько-експериментальної роботи з форму-
вання компетентності майбутнього викладача ЗВО 
у процесі магістерської підготовки та О. Козлової і 
Т. Гребеник про стратегічні орієнтири цієї підго-
товки тощо [12]. Представлені авторами рефлексії 
означеної проблематики відображають тенденцію 

П
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щодо домінування у вітчизняній педагогічній науці 
західної рецепції розуміння сутності та візії орга-
нізації і розвитку науково-дослідницької діяльності 
в системі вищої освіти.  

Цей тренд підкреслює і проаналізований М. Сбрує-
вим досвід США. Спираючись на нього, науковець 
доводить, що за умов цифрового світу пріоритети 
формування професійних компетентностей випуск-
ників магістерських програм змістилися на оволо-
діння проєктними та науково-дослідницькими на-
вичками і технологіями. У такому розрізі розкри-
вається матриця компетенцій адміністраторів нау-
кових досліджень у дослідних університетах США 
та зміст, методика їх підготовки, показуються тех-
нології формування, збереження і захисту інтелек-
туальної власності [10].  

Такий наратив доповнює і розширює дослі-
дження А. Сбруєвої про стратегії дослідно-
орієнтованого навчання в університетах розвине-
них країн. Визначивши їх як процес і результат 
підготовки фахівця, що здійснюється на засадах 
багаторівневого взаємозв’язку навчальної та науко-
вої діяльності ЗВО, учена на прикладі університетів 
Австралії, Великої Британії, Канади, США схарак-
теризувала класифікації та рівні цих стратегій (над-
національний, національний, університетський, ка-
федральний, індивідуальний), їхні різновиди (орга-
нізаційна, методична, наукова, науково-просвіт-
ницька, педагогічна) тощо [9].  

Проаналізовані та інші студії у загальних рисах 
окреслюють значущість і структурованість органі-
зації науково-дослідницької роботи в зарубіжних 
системах вищої освіти як моделей і орієнтирів євро-
інтеграційних прагнень України. А означені вище 
групи праць відображають окремі аспекти і компо-
ненти цієї проблеми.  

Євроінтеграційні процеси актуалізували науко-
ве осмислення проблеми докторської підготовки як 
компонента реформування національної системи 
вищої освіти України. Синтезований проблемно-
хронологічний аналіз масиву студій дає змогу від-
стежити два основні змістовно-тематичні вектори її 
дослідження: за другого історіографічного періоду 
2000 – початку 2010-х рр. домінував ракурс вив-
чення в контексті “світ / Європа – Україна”; за тре-
тього періоду – посилилися акценти на осмисленні 
її організаційних моделей в окремих країнах.  

У процесі вивчення розвитку теорії і практики 
докторської підготовки в зарубіжжі як суголосні 
цьому поняттю українські компаративісти викорис-
товують дефініції “підготовка фахівців найвищого 
освітнього рівня”, “вища педагогічна освіта”, а 
також її зарубіжний аналог “докторська освіта” та 
ін. За версіями МСКО 1997 та 2011 рр., до неї зара-
ховують освіту на найвищому 6-му рівні, за Болон-
ською декларацією 2003 р. – на 3-му найвищому 
циклі вищої школи. Серед головних ознак освітніх 

програм найвищого рівня є надання можливості 
підвищення освітньої кваліфікації, а основним 
кваліфікаційним критерієм – захист дисертації за 
результатами проведених оригінальних досліджень.  

Перший історіографічний вектор відображає 
низка репрезентативних статей (Н. Бєлан; А. Зем-
лянкін, І. Підоричева; С. Квіт, С. Оксамитна, С. Фед-
ченко; Г. Капосльоз, О. Рибчук, А. Савченко; В. Лу-
говий, Ж. Таланова; Т. Регейло; П. Щипанський та 
ін.). Вони засвідчують посилення уваги науковців 
до вивчення зарубіжної докторської підготовки в 
розрізі глобалізаційних викликів, моніторингу її 
якості і підвищення культури управління, упро-
вадження спільних докторських програм у ЄПВО 
тощо. З їх аналізу випливає сентенція, згідно з якою 
зарубіжний досвід докторської є одним із вагомих 
чинників і орієнтирів реформування та вдоскона-
лення процесу підготовки наукових кадрів в аспі-
рантурі і докторантурі України, однак для підви-
щення якості дисертаційних досліджень необхідна 
зміна методології їх організації та оцінювання.  

Цікавим є зіставлення цього наративу з погля-
дами зарубіжних науковців, зокрема, оприлюдне-
них на міжнародній конференції “Докторські прог-
рами в Європі та Україні. Упровадження принципів 
третього циклу вищої освіти Європейського прос-
тору в Україні”, що відбулася в 2007 р. на базі На-
ціонального університету “Києво-Могилянська ака-
демія”. Уміщені в збірнику матеріали виступів уче-
них з Великої Британії, Іспанії, Норвегії, Польщі, 
Франції розкривають різні аспекти досвіду універ-
ситетів своїх країн з організації докторських прог-
рам. Основна трансформація пов’язувалася зі змі-
ною їх статусу з “навчальних” на “дослідницькі” 
(наукові). Вона покликана сприяти поліпшення 
якості добору дослідників та посиленню спромож-
ності дослідницьких груп і розвитку академічної 
мобільності [2, 6–65].  

Загальні контури вітчизняної рецепції дослі-
джуваної проблеми другого історіографічного пе-
ріоду відображає докторська дисертація Ж. Тала-
нової “Підготовка фахівців найвищого освітнього 
рівня в умовах глобалізації: аналіз світового дос-
віду” (2011). Учена визначила терміносистему і 
чинники її розвитку та ключові вектори західного 
дискурсу про формування фахівців найвищого рів-
ня. Інноваційним для вітчизняної компаративістики 
стало охоплення авторкою широкого регіонального 
ландшафту: Північна Америка (Канада, США,), 
Західна (Велика Британія, Швейцарія), Північна 
(Фінляндія Швеція,), Центральна (Словаччина, Угор-
щина), Східна (Білорусь, Вірменія, Росія) Європа; 
Середня (Казахстан, Киргизстан, Таджикистан) і 
Східна (Південна Корея, Японія) Азія; Тихоокеан-
ський регіон (Австралія, Нова Зеландія) [11].   

Схожа за тематикою дисертація О. Поживілової 
(2011) про розвиток систем підготовки наукових 
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кадрів вищої кваліфікації у європейському регіоні 
та Україні, хоча й захищена за спеціальністю 
13.00.01, але за методологією і змістом близька до 
галузі державного управління. Проаналізувавши 
європейські й вітчизняні документи та процеси 
розвитку національних систем вищої освіти країн 
ЄС і України, авторка сфокусувала увагу на особ-
ливостях формування їхнього освітньо-наукового 
комплексу як осердя системи підготовки наукових і 
науково-педагогічних кадрів вищої кваліфікації. У 
такому ключі показано досвід функціонування його 
основних компонентів – ЗВО та наукових громад-
ських і державних структур [7].   

За третього історіографічного періоду, зокрема 
із середини 2010-х рр., посилилися дві тенденції 
щодо вивчення досвіду докторської підготовки в 
окремих країнах (1) та щодо його комплексного 
дослідження (2).  

Перша тенденція знайшла відображення у низці 
змістовних розвідок, які розкривають особливості й 
окремі аспекти підготовки наукових і науково-
педагогічних кадрів вищої кваліфікації. Як показо-
вий приклад відзначмо статтю Н. Варги і О. По-
відайчик, які, вивчаючи дослідницьку підготовку 
викладача вищої школи за докторськими програ-
мами у США, розкрили профіль педагога як основи 
їхньої реалізації, показали процес формування 
дослідницької компетентності, що здійснюється 
через поєднання змісту навчальних занять і дос-
лідницької роботи на принципах інтегративності та 
міждисциплінарності. Проаналізувавши складну про-
цедуру цієї підготовки (поетапно захищаються про-
позиція дослідження, (Proposal), його проспект 
(вступ, перші розділи), відтак уся дисертація  (Dis-
sertation committee)), науковці відзначили пріорите-
ти формування в  докторантів творчості і креатив-
ності, позаяк комплексні дослідницькі проблеми не 
мають однозначних розв’язків [1]. 

Одним із головних здобутків вітчизняної істо-
ріографії з обговорюваної проблеми вважаємо вже 
згадувану монографію “Дослідницькі університети: 
світовий досвід та перспективи розвитку в Україні” 
(2014). Її автори, працівники Інституту вищої осві-
ти Київського національного економічного універ-
ситету ім. Вадима Гетьмана, зреалізували концеп-
цію осмислення дослідницьких університетів як 
осередків фундаментальних і прикладних дослі-
джень на між- і трансдисциплінарному рівнях. Аку-
мулюючи й примножуючи інтелектуальний капі-
тал, вони системно інтегрують освіту і науку у 
виробництво, забезпечуючи міжнародні конкурент-
ні переваги регіонів і держав [3].  

З таких методологічних позицій у монографії 
розкриваються світовий досвід становлення і тен-
денції розвитку дослідницьких університетів світо-
вого класу, детермінанти їх міжнародної конкурен-
тоспроможності та методологія, інструментарій її 

оцінювання. На прикладі Німеччини, Франції, 
США, Китаю, інших країн проаналізовано спільне 
й особливе національних стратегій і моделей забез-
печення глобальної конкурентоспроможності ви-
щої, Виразнішу дидактичну спрямованість має по-
каз організаційних засад, змісту, методичного ком-
поненту (ІКТ, використання ігор і симуляцій тощо) 
аудиторної роботи означених закладів та особли-
вості їх маркетингової діяльності, управління інте-
лектуальною власністю тощо [3].  

Ще одним значущим явищем в історіографії 
проблеми, що розглядається, стала докторська ди-
сертація В. Меняйло (2020) про теоретичні і 
методичні засади підготовки майбутніх докторів 
філософії до дослідницько-інноваційної діяльності. 
За результатами комплексного аналізу науковиця 
визначила основні напрями і тенденції її розвитку: 
збільшення кількості здобувачів третього освітньо-
наукового рівня вищої освіти; створення докторсь-
ких шкіл; розробка структурованих програм; ви-
роблення в майбутніх науковців навичок для роз-
ширення сфери професійної діяльності; підвищен-
ня їхньої академічної мобільності; упровадження 
проєктного підходу в процес докторської підготов-
ки, його інформатизація. Цікавим і перспективним 
для України вважаємо показ авторкою її інновацій-
них форм, пов’язаних із навчанням на робочому 
місці, кооперативною освітою, соціальним під-
приємництвом тощо [5]. Значення цієї праці вба-
чаємо в концептуалізації ідеї, згідно з якою науко-
во-методична система докторської підготовки скла-
дається з освітнього та професійного компонентів, 
які відображають теоретичні і практичні аспекти 
готовності до дослідницької та квазідослідницької 
діяльності як засобів набуття особистого досвіду 
для ефективного виконання наукових проєктів і 
завдань. 

У змістово-тематичному вимірі зі студіями про 
формування наукових працівників вищої кваліфі-
кації перетинається проблема підготовки науково-
педагогічних кадрів і професійного розвитку вик-
ладачів вищої школи в зарубіжжі. Аспектно вона 
розглядається у численних дослідженнях про про-
фесійну підготовку майбутніх педагогів та фахівців 
інших галузей у ЗВО різних країн, а як основний 
предмет дослідження представлена у відносно не-
великій групі праць. Таку (певною мірою законо-
мірну) ситуацію пояснюємо зосередженням уваги 
дослідників на вивчення зарубіжного досвіду про-
фесійної підготовки здобувачів вищої освіти.  

Зважаючи на пріоритети і значення науково-
дослідницької роботи в системі підготовки здобу-
вачів вищої освіти в зарубіжних країнах, ця проб-
лема стала основним предметом дослідження у 
зовсім незначній групі праць української компара-
тивістики, хоча аспектно і фрагментарно вона роз-
глядається у широкому масиві студій. Низка дисер-
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тацій і статей засвідчує, наскільки цікавими, 
актуальними і практично значущими можуть бути 
результати її спеціального комплексного вивчення.  

Таким є дослідження Н. Погребняк (2011) про 
організацію науково-дослідницької праці здобува-
чів у системі вищої педагогічної освіти Великої 
Британії. Для вітчизняної педагогіки становлять 
інтерес її визначення як цілісного функційного 
аспекту професійно-педагогічної підготовки, що 
характеризується фундаментальною, науково-дос-
лідницькою  компетентністю та спрямованістю на 
творчу діяльність, яка включає мобільність ви-
користання набутого досвіду для розв’язання за-
гальноосвітніх інноваційних проблем. Уведене 
авторкою до її предметного поля поняття “студент-
дослідник” характеризує здобувача ЗВО як такого, 
що системно здійснює науково-дослідницьку пра-
цю у певному науковому напрямі, базує навчальну 
діяльність на її елементах, підвищує професійну 
кваліфікацію шляхом виконання наукових проєк-
тів. З таких позицій були визначені етапи розвитку 
науково-педагогічних центрів у системі вищої пе-
дагогічної освіти країни та форми організації і тех-
нології науково-дослідницької підготовки майбут-
ніх фахівців, схарактеризовано її зміст, структуру, 
функції. Корисним є також зіставлення спільного й 
особливого в організації науково-дослідницької  
роботи у ЗВО Британії та країнах Західної Європи і 
США [6]. 

Цікавою для порівняння з означеною працею є 
подібна за постановкою проблеми дисертація І. По-
пович (2018) про формування дослідницьких умінь 
майбутніх учителів в університетах Великої Брита-
нії. У процесі її підготовки вчена зреалізувала інші 
підходи дослідження: специфіка дослідницької па-
радигми педагогічної освіти Британії розкривається 
в контексті розвитку європейської освіти; на основі 
аналізу досліджень британських учених обґрун-
товується структурна модель учителя-дослідника 
(містить етичний, особистісний, компетентнісний; 
дослідницький, мотиваційний та ін. компоненти); 
акцентовано на особливостях організації освітнього 
процесу у ЗВО з формування дослідницьких умінь 
майбутніх учителів (спрямованість освітніх моду-
лів на забезпечення науковими знаннями і фор-
мування дослідницьких умінь; побудова навчаль-
них курсів за дослідницькою траєкторією; стратегії 
поетапного формування дослідницьких умінь; ство-
рення можливостей для саморозвитку; урізнома-
нітнення науково-методичної підтримки тощо). У 
такий спосіб формувалося спеціальне сприятливе 
середовище для представлення результатів нау-
кових розробок науковій і професійній спіль-
ноті [8].  

Висновки. Здійснений історіографічний аналіз 
виявив суголосність між значущістю організації 
різних форм і напрямів розвитку науково-дослід-

ницької роботи у ЗВО зарубіжжя та рівнем актуа-
лізації і дослідження цієї проблеми в українській 
педагогічній компаративістиці. Найбільш ґрунтов-
но і предметно досліджено зарубіжний досвід док-
торської підготовки, який спершу у 2000-х – на по-
чатку 2010-х рр. вивчався у ракурсі інтеріоризації в 
освітньо-науковий простір України, а тому акценти 
змістилися на вивчення його країнознавчого вимі-
ру. Порівняно з об’єктивно зумовленою зосере-
дженістю уваги дослідників на організації науково-
дослідницької роботи здобувачів освіти бакалавр-
ського та магістерського рівнів, вивчення цієї проб-
леми щодо викладачів ЗВО опинилася на маргінесі 
їхніх наукових інтересів. Важливою позитивною 
рисою означених тематичних груп студій стало 
дистанціювання від російських наративів та її 
осмислення на основі західних документальних і 
наукових джерел. Предметом подальших історіо-
графічних студій має стати доробок українських 
науковців про підготовку обдарованої студентської 
молоді, яка зазвичай розглядається як складник 
науково-дослідницької праці.  
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