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КОНЦЕПТУАЛІЗАЦІЯ СЕМАНТИЧНОЇ МЕРЕЖІ НАУКОВОГО ДОСЛІДЖЕННЯ 

ПІДГОТОВКИ МАЙБУТНІХ УЧИТЕЛІВ ІСТОРІЇ В УКРАЇНСЬКИХ І ПОЛЬСЬКИХ 
УНІВЕРСИТЕТАХ 

У статті розкрито теоретико-аналітичне бачення автора щодо концептуалізації виокремлення базових понять 
наукового дослідження системи професійної підготовки майбутніх учителів історії в українських і польських 
університетах. Проаналізовано низку наукових публікацій і досліджень щодо розуміння науковцями безпосередньо 
понять “концепт”, “семантика”, “семантична мережа”, “базові поняття дослідження” тощо. Акцентовано на 
важливості вивчення і побудови семантичної мережі наукового дослідження, що уможливило визначення її основних 
концептів та виокремлення базових понять шляхом побудови тезаурусної моделі професійної підготовки майбутніх 
учителів історії в контексті набуття ними університетської педагогічної освіти історичного спрямування. 

Новизна дослідження полягає у тому, що уперше розглянуто основні концепти семантичного аналізу базових 
понять наукового дослідження системи професійної підготовки майбутніх учителів історії в українських і польських 
університетах засобами компаративістики. Проаналізовано термінополе, виокремлено актуальні поняття, терміни, 
дефініції, категорії. Практичний аспект дослідження знаходиться у площині теоретичного обгрунтування та 
реалізації підходів у побудові семантичної мережі базового понятійно-категоріального апарату професійної 
підготовки майбутніх учителів історії на прикладі університетської освіти України і Республіки Польща. 

Перспективами подальших наукових розвідок є уточнення визначених базових понять, які є підґрунтям 
докторського дослідження, у процесі апробаційних дискусій та упровадження у практику освітньої діяльності, 
зокрема в професійну підготовку майбутніх учителів історії з екстраполяцією провідного зарубіжного досвіду, 
зокрема університетів Республіки Польща. 

Стаття є результатом теоретико-аналітичного пошуку та узагальнення наукового здобутку дослідників 
сучасності. 

Ключові слова: підготовка учителів історії; семантична мережа; компаративний аналіз; українські університети; 
польські університети. 

Рис. 1. Літ. 20. 
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CONCEPTUALIZATION OF A SEMANTIC NETWORK FOR RESEARCH ON THE TRAINING 

OF FUTURE HISTORY TEACHERS IN UKRAINIAN AND POLISH UNIVERSITIES 
The article reveals the author’s theoretical and analytical vision of conceptualising the basic concepts of scientific research 

into the system of professional training of future history teachers at Ukrainian and Polish universities. A number of scientific 
publications and studies on the understanding of the concepts of ‘concept’, “semantics”, ‘semantic network’, ‘basic research 
concepts’, etc., by scientists are analysed. It emphasises the importance of studying and constructing a semantic network of 
scientific research, which made it possible to identify its main concepts and highlight basic concepts by constructing a thesaurus 
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model of professional training of future history teachers in the context of their acquisition of university pedagogical education in 
history. 

The purpose of the article is to conduct a semantic analysis of basic concepts and to develop a conceptual and categorical 
framework for scientific research into the system of professional training for future history teachers at universities in Ukraine 
and the Republic of Poland. The novelty of the study lies in the fact that, for the first time, the main concepts of semantic analysis 
of the basic concepts of scientific research of the system of professional training of future history teachers in Ukrainian and 
Polish universities are considered by means of comparative studies. The terminology field is analysed, and relevant concepts, 
terms, definitions and categories are identified. The practical aspect of the study lies in the theoretical justification and 
implementation of approaches to building a semantic network of the basic conceptual, and categorical apparatus of 
professional training for future history teachers, using the example of university education in Ukraine and the Republic of 
Poland.  

The prospects for further scientific research include clarifying certain basic concepts that form the basis of doctoral 
research through trial discussions and implementation in educational practice, particularly in the professional training of future 
history teachers, with the extrapolation of leading foreign experience, particularly from universities in the Republic of Poland. 

The article is the result of theoretical and analytical research and a summary of the scientific achievements of contemporary 
researchers. 

Keywords: History Teacher Training; Semantic Network; Comparative Analysis; Ukrainian Universities; Polish Universities. 
 

остановка проблеми. Нині, в епоху 
глобальних трансформацій, цифровіза-
ційних змін, соціально-турбулентних 

зсувів у суспільствах світу, наука і освіта потре-
бують виважених стратегій випереджального роз-
витку, розгортання нових парадигм набуття й пере-
дачі знання майбутнім поколінням. 

У свою чергу, це актуалізує нові дослідження, 
спонукає появу адекватних сьогоденню концепцій, 
методологій, інформаційних технологій, інновацій-
них освітніх ресурсів тощо. Проте, традиційно 
ефективність наукового дослідження повною мі-
рою залежить від якісного семантичного аналізу 
його базових понять і визначення термінополя 
проблеми, яка вивчається. Саме концептуалізація 
понятійно-категоріального апарату дослідження 
уможливлюватиме прогнозування і отримання ба-
жаних результатів наукового пошуку, дасть змогу 
правильно змоделювати як сам процес досліджен-
ня, так і розкриватиме адаптивні підходи для до-
сягнення мети, розв’язання завдань, підтвердження 
висунутих припущень, забезпечуватиме новизну та 
практичну реалізацію. Адже розуміння суті понять 
“концепт”, “семантика”, “семантичний аналіз”, “се-
мантична мережа” є важливим чинником прове-
дення аналітичних розвідок у системі університет-
ської освіти, зокрема тих, що стосуються орга-
нізації освітнього процесу з навчання педагогічних 
кадрів, а саме – професійної підготовки майбутніх 
учителів історії.  

Маючи певний інтерес у компаративному дос-
лідженні систем професійної підготовки майбутніх 
учителів історії в університетах України і Республі-
ки Польща, вважаємо, що актуальність семантич-
ного аналізу базових понять у цьому контексті 
постає ключовим аспектом обгрунтування основ-
них концептів семантичної мережі зазначеного нау-
кового дослідження.  

Таким чином, в умовах трансформаційних змін 
у суспільстві та освіті, аналіз термінополя науково-
го дослідження сприяє глибшому розумінню суті 

педагогічних процесів, забезпечує узгодженість у 
трактуванні основних категорій та концептів се-
мантичної мережі підготовки учителів історії як в 
Україні, так і в Республіці Польща. Це, своєю чер-
гою, дає змогу ідентифікувати спільні та відмінні 
риси систем професійної підготовки майбутніх 
учителів історії, що важливо для розроблення адап-
тивних стратегій навчання та інтеграції кращих 
практик обох країн. 

Аналіз основних досліджень і публікацій. 
Спираючись на результати напрацювань сучасних 
дослідників у процесі формування понятійно-кате-
горіального апарату наукового дослідження систе-
ми професійної підготовки майбутніх учителів 
історії, було здійснено аналіз сукупності наукових 
джерел. Зокрема, розглянуто праці, спрямовані на 
з’ясування змісту термінів дослідницького інстру-
ментарію, зокрема таких, як: “концепт”, “семанти-
ка”, “семантична мережа” тощо. Окремо акценто-
вано увагу на визначенні базових понять наукового 
дослідження та їх узагальненні й систематизації у 
специфічну семантичну мережу професійної підго-
товки майбутніх учителів історії в університетах 
України та Республіки Польща. З’ясовано, що зміст 
поняття “концепт” у своїх наукових працях розкри-
ли такі дослідники, як: С. Амеліна, О. Рибак, С. Се-
меріков, Р. Тарасенко і В. Шинкарук [19], Е. Бялек 
(E. Białek) [15], І. Гарбера [2], О. Джеріх [3], О. Зай-
ченко [4], Л. Пасик [9] та ін. Проблематика поняття 
“семантика” знайшла відображення у працях таких 
науковців, як: В. Кірілічева [6], Т. Новак (T. Nowak) 
[17], А. Пайдзінська (A. Paidzińska) [18] та ін. Суті 
побудови і функціонування семантичних мереж 
присвячено роботи таких авторів, як: К. Айдуке-
вич (K. Ajdukiewicz) [13], Я. Бартмінський (J. Bart-
miński) [14], А.Богуславський (A. Bogusławski) [16], 
А. Вєрбіцька (A. Wierzbicka) [20], О. Дмитренко, 
Д. Ланде, О. Рибак [7, 8] та ін.  

Таким чином, наукові напрацювання зазначе-
них авторів стають теоретичною основою для по-
глибленого усвідомлення ролі семантики у форму-

П
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ванні освітнього та наукового дискурсу, зокрема 
процесу професійної підготовки майбутніх учите-
лів історії в системі української і польської універ-
ситетської освіти. 

Мета, завдання і методи дослідження. Метою 
дослідження є розуміння суті та представлення 
основних концептів семантичної мережі наукового 
дослідження підготовки майбутніх учителів історії 
в українських і польських університетах. Відповід-
но завдання будуть такими: проаналізувати праці 
дослідників щодо розуміння суті понять “концепт”, 
“семантика”, “семантична мережа” та надати певні 
порівняльні узагальнення; здійснити аналіз джерел, 
що стосуються професійної підготовки майбутніх 
учителів історії в університетах України та Польщі 
та виокремити базові поняття наукового досліджен-
ня; визначити та охарактеризувати основні концеп-
ти семантичної мережі дослідження професійної 
підготовки майбутніх учителів історії. в універси-
тетах України та Республіки Польща; порівняти 
семантичний контекст моделей професійної підго-
товки майбутніх учителів історії у вітчизняних та 
польських університетах, враховуючи сучасні освіт-
ні виклики. 

Застосовано такі методи і способи дослідниць-
ких розвідок, як: аналіз наукових джерел – здійсне-
но глибоке вивчення сучасної літератури та пуб-
лікацій, що стосуються професійної підготовки 
майбутніх учителів історії в університетах України 
та Польщі, з метою виявлення базових понять дос-
лідження; порівняльний метод – проведено зістав-
лення моделей професійної підготовки майбутніх 
учителів історії у вітчизняних і польських універ-
ситетах для визначення спільних і відмінних рис, 
враховуючи сучасні освітні виклики; семантичний 
аналіз – визначено та охарактеризовано основні 
концепти і поняття, що формують структуру се-
мантичної мережі дослідження; систематизація та 
узагальнення – здійснено структуризацію отрима-
них даних і формулювання висновків щодо особли-
востей та тенденцій семантичної мережі професій-
ної підготовки майбутніх учителів історії; емпірич-
ні спостереження – використано педагогічний дос-
від та результати практичного впровадження поня-
тійно-категоріального апарату наукового досліджен-
ня в освітній процес для підтвердження теоретич-
них положень; писовий метод – застосовано для 
фіксації та представлення основних результатів 
дослідження у вигляді структурованих висновків. 

Виклад основних результатів. Слід зазначити, 
що термінологічна точність і чіткість визначень у 
викладанні гуманітарних дисциплін, зокрема істо-
ричних, набуває ключового значення для побудови 
цілісної семантичної мережі понять у системі під-
готовки майбутніх учителів історії. У контексті се-
мантичного підходу в дослідженнях педагогічної 
освіти історичного спрямування особливої уваги 

заслуговують аналітичні результати, отримані низ-
кою науковців, щодо концептів і семантичних про-
філів понять в українській і польській мовній тра-
диції, а також їх вплив на формування культурної 
свідомості. Зокрема, вагомий внесок у розвиток 
семантичного підходу зробила також А. Пайдзін-
ська, яка досліджувала семантику освітніх текстів 
та роль польської мови у передачі історичних 
знань [18]. Так, проблему семантичних мереж роз-
глянуто дослідниками Д. Ланде і О. Дмитренко, які 
інтерпретують семантичні мережі як засіб моделю-
вання системи мовних значень і взаємозв’язків між 
ними. Вони акцентують увагу на ролі семантичних 
мереж у впорядкуванні та структуризації знань у 
свідомості людини [7]. Таким чином учені вив-
чають семантичні зв’язки в межах когнітивного 
підходу до аналізу мови, становлення теорії семан-
тичних мереж, пропонують графічну репрезента-
цію знань у формі вузлів і зв’язків, що стає під-
ґрунтям для подальших лінгвістичних і педагогіч-
них досліджень у цій галузі. Адже застосування 
такого підходу уможливлює не лише глибше 
осмислення структури та механізмів функціону-
вання освітнього дискурсу, але й уможливлює для 
нас ефективно моделювати процеси професійної 
підготовки майбутніх учителів історії в умовах су-
часної цифровізації. 

Водночас проблематика семантичного аналізу в 
контексті дослідження системи професійної підго-
товки майбутніх учителів історії з метою виокрем-
лення базових понять стала предметом нашої уваги 
й обумовила:  

− семантичний аналіз як ефективний інструмент 
виявлення ключових понять і категорій у структурі 
професійної освіти;  

− змістове наповнення та структура базових по-
нять у процесі професійної підготовки майбутніх 
учителів історії; 

− значущість семантичної впорядкованості нав-
чального матеріалу; 

− семантичні поля педагогічних понять та їх 
вплив на якість фахової (історичної) підготовки 
учителів історії. 

Узагальнення напрацювань учених дало змогу 
окреслити підходи до ідентифікації та системати-
зації базових понять, що становлять підґрунтя для 
побудови семантичної мережі та формування тезау-
русної моделі професійної підготовки майбутніх 
учителів історії. Тим самим семантичний аналіз дав 
змогу не лише чітко окреслити зміст базових тер-
мінів і понять, а й уможливлює створення ефек-
тивної тезаурусної моделі їх взаємозв’язків з ураху-
ванням специфіки професійній підготовці педагогів 
взагалі, а вчителів історії зокрема, що є запорукою 
якісного впровадження інноваційних підходів в 
освітній процес університету. Також варто зазначи-
ти, що семантичний аналіз базових понять є клю-
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човим для формування цілісної методології дослі-
дження, дає можливість уникнути термінологічних 
розбіжностей і сприяє підвищенню якості дослід-
ницьких результатів з вивчення системи підготовки 
педагогічних кадрів, отже, фундаментальне розу-
міння основних концептів забезпечує міцність і 
ефективність усієї системи підготовки майбутніх 
учителів історії. 

Вважаємо, що основні концепти семантичної 
мережі наукового дослідження полягатимуть у виз-
наченні базових понять, таких як: “професійна під-
готовка”, “учитель історії”, “педагогічна освіта”, 
“історична освіта”, “університетська освіта” та ін. 
Кожен із цих концептів відіграє важливу роль у 
формуванні структурних зв’язків між елементами 
системи професійної підготовки майбутніх учите-
лів історії, забезпечуючи узгодженість термінології 
та підходів між українською й польською освіт-
ньою традицією. Відповідно, поняття “семантична 
мережа” охоплюватиме взаємозв’язки між теоре-
тичними і практичними аспектами професійної під-
готовки, відображатиме вплив євроінтеграційних 
процесів, цифровізації та адаптації освітніх страте-
гій до сучасних викликів. Такий підхід дасть змогу 
не лише моделювати освітній процес, а й інтегру-
вати кращі практики обох країн, сприяючи розвит-
ку інноваційних методик навчання та підвищенню 
якості підготовки майбутніх учителів історії. 

У процесі побудови семантичної мережі науко-
вого дослідження професійної підготовки майбут-
ніх учителів історії в університетах України було 
виокремлено ключові поняття, що визначають 
структуру та зміст цієї підготовки, що посприяло 
глибшому розумінню тенденцій і особливостей 
формування професійних якостей майбутніх педа-
гогів. 

Важливим аспектом аналізу стало врахування 
сучасних освітніх викликів, таких як: інтеграція 
цифрових технологій в освітній процес, оновлення 
навчальних програм відповідно до європейських 
стандартів та розвиток педагогічної майстерності. 
Адже семантична мережа відображає багаторівневу 
структуру професійної підготовки, де кожен кон-
цепт займає своє місце, формуючи цілісну систему 
знань, навичок і цінностей, потрібних для ефектив-
ної діяльності майбутніх учителів історії. 

Серед дослідників, які приділяють увагу семан-
тичному аналізу базових понять у педагогічній 
науці, можна віднести таких, як: О. Зайченко [4], 
яка розглядає загальну характеристику поняття 
“концепт”; Д. Кирик, який досліджує особливості 
концептів у сучасній українській енциклопедичній 
науці [5]; М. Ростока, яка аналізує семантику базо-
вих понять у контексті обгрунтування методологіч-
них засад інформаційно-аналітичної системи підго-
товки наукових кадрів [10]; І. Яловега і С. Зуб, які 
розкривають семантичні відмінності понять “нова-

ція”, “нововведення” та “інновація” у контексті 
досліджень педагогіки [12]. Дослідження цих нау-
ковців сприяють глибшому розумінню структури й 
змісту ключових термінів, забезпечують теоретич-
не підґрунтя для поповнення смисловим змістом 
сучасної моделі професійної підготовки майбутніх 
учителів історії та інтеграції інноваційних підходів 
в освітній процес їхньої університетської освіти. 

Тим самим, проблематику безпосередньо змісту 
поняття “концепт” нині активно вивчає спільнота 
дослідників та у своїх наукових працях розкриває 
концепт як багатовимірне ментальне утворення, що 
концентрує знання, досвід і ціннісні орієнтири пев-
ної культури; окреслює функції концепту в упоряд-
куванні та структуризації знань у свідомості люди-
ни; акцентує увагу на культурно-історичному 
аспекті концептів як елементів мовної картини сві-
ту; розглядає концепт як одну з базових категорій 
когнітивної лінгвістики, пов’язану з відображенням 
соціально значимих смислів. Напрацювання учених 
дали змогу сформувати провідні підходи до тлума-
чення концепту в сучасних гуманітарних науках, 
що має принципове значення для побудови теоре-
тичного підґрунтя дослідження семантичної мережі 
професійної підготовки майбутніх учителів історії в 
українських і польських університетах. 

Проблематика поняття “семантика” знайшла ві-
дображення у працях науковців, які тлумачать її як 
цілісну систему значень, що визначає організацію 
мови та процеси мислення; зосереджують увагу на 
багаторівневому аналізі смислів лексичних оди-
ниць у межах мовної картини світу; розглядають її 
крізь призму функціонування мовних засобів у різ-
номанітних комунікативних ситуаціях; а також дос-
ліджують семантичні структури в контексті когні-
тивного підходу до вивчення мови.  

Зауважимо, що польські науковці поняття “се-
мантика” розглядають як складник лінгвістичної 
теорії значення, суть якої вивчення структури і 
зміни значень слів, семантичні поля, когнітивні 
аспекти визначень та взаємозв’язок мовної семан-
тики з культурою [17]. Тобто польські дослідники 
розглядають семантику як міждисциплінарну га-
лузь, яка поєднує логіко-філософські, мовознавчі та 
когнітивні підходи. Зокрема, фундаментальні заса-
ди формальної семантики були закладені представ-
никами львівсько-варшавської школи. Отже, ком-
паративістичний аналіз українських і польських 
підходів до семантики дав змогу стверджувати, що: 
семантика розглядається як багатовимірне явище, а 
не лише як лексичне значення; увага до когнітив-
них і культурних чинників формування смислу; 
активне використання поняття мовної картини 
світу. Проте для польської освітньої традиції харак-
терні: сильний логіко-філософський фундамент; 
чітке розмежування семантики і прагматики; розви-
нена етнолінгвістична та когнітивна семантика. 
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Українська освітня традиція у цьому контексті 
зосереджує увагу на тому, що: семантика часто 
аналізується у зв’язку з: концептологією, лінгво-
культурологією, дискурсивним аналізом; більший 
акцент робиться на національно-культурній специ-
фіці значень; семантика тісно інтегрується з педаго-
гічними, історико-культурними та соціальними 
дослідженнями. 

Слід зазначити, що в українському науковому 
сегменті семантика традиційно осмислюється як 
складний багаторівневий феномен, тісно пов’яза-
ний із мисленням, культурою та мовною системою, 
спирається на психолінгвістичну та історичну сема-
сіологію, більший акцент на динаміці значення та 
національно-культурній специфіці. Натомість поль-
ський підхід характеризується теоретичною сис-
темністю та філософською структурованістю і 
спрямованістю, тоді як українські семантичні дос-
лідження мають гуманітарно-інтерпретативний ви-
мір (наприклад, праці С. Швачко присвячені аналі-
зу лексико-семантичних полів [11]). Також у сучас-
ному українському мовознавстві семантика дедалі 
частіше розглядається крізь призму когнітивної 
лінгвістики, що простежується у працях Т. Віль-
чинської [1], де авторкою значення інтерпретується 
як результат концептуалізації дійсності. Окремий 
напрям становлять дослідження граматичної семан-
тики та діахронічних змін значення, представлені 
роботами В. Кірілічевої та О. Шпить [6]. Адже за-
галом українська позиція вирізняється поєднанням 
класичної семасіології з когнітивними та культу-
рологічними підходами до аналізу значення. 

Цікавий досвід у контексті нашої публікації 
отримано при вивченні результатів низки україн-
ських досліджень, у яких проаналізовано поняття 
“семантична мережа” (Semantic Network). Так, по-
няття “семантична мережа” розробляється переваж-
но в межах комп’ютерної лінгвістики, теорії подан-
ня знань та автоматизованого аналізу текстів. На-
приклад, семантичну мережу О. Дмитренко, Д. Лан-
де і О. Рибак розглядають як графову (онтологічну) 
модель репрезентації знання (вершини відпові-
дають поняттям, а ребра – семантичним відношен-
ням між ними). Дослідники використовують семан-
тичні мережі для порівняльного аналізу текстів і 
визначення ступеня їхньої змістової подібності. 
Тим самим дослідники стверджують, що семантич-
на мережа є формалізованою моделлю подання 
знань, у якій смислові зв’язки між поняттями відоб-
ражають структуру тексту [7, 8]. Окрім того, Д. Лан-
де і О. Рибак, досліджують семантичні мережі в 
контексті інтеграції з методами обробки природної 
мови та великими мовними моделями, що розширює 
їх можливості як інтелектуальних моделей знань. 

Отже, в українських дослідженнях семантична 
мережа інтерпретується не лише як технічна мо-
дель, а і як універсальний інструмент аналізу та 

організації сенсів [8]. Ключовою ідеєю їхніх дослі-
джень є еволюція семантичних мереж, спрямована 
на інтелектуальні системи, що, на нашу думку, 
може стати одним із інноваційних чинників роз-
роблення семантичної мережі професійної підго-
товки майбутніх учителів історії українській уні-
верситетської освіти. 

До того ж, розвиток зазначеної проблеми пов’я-
заний із іменами таких дослідників, як: С. Амеліна, 
С. Семеріков, Р. Тарасенко і В. Шинкарук, дослі-
дження яких стосуються використання інтерактив-
них семантичних мереж у галузі мовної освіти й 
перекладознавства, а семантична мережа трактуєть-
ся як дидактичний інструмент структурування 
знань. Науковці вважають, що інтерактивні семан-
тичні мережі дають змогу візуалізувати систему 
понять та зв’язків між ними, що сприяє форму-
ванню цілісного розуміння тексту [19]. Основним 
аспектом їхнього дослідницького пошуку є дидак-
тичний потенціал семантичних мереж. 

Результати компаративного аналізу українських 
і польських підходів щодо семантики дали змогу 
стверджувати, що:  

− українські пріоритети у цьому контексті у 
більшості аспектів розмежовують поняття “семан-
тика” (лінгвістичне і когнітивне значення) і “семан-
тична мережа” (модель подання відповідного знан-
ня), а також акцентуються на прикладному й 
міждисциплінарному використанні в освітньому 
сегменті, активній конвергенції з інформаційними 
технологіями, зокрема із штучним інтелектом; 

− польські пріоритети зосереджені на теоретич-
ному підході до аналізу значень, тобто семантика – 
мовно-когнітивна та культурна категорія [16, 20], 
формалізованим моделям типу семантичних мереж 
приділяється менше уваги. 

Отже, польська наукова спільнота репрезентує 
семантику як теоретико-філософську категорію 
значення, тоді як українські дослідження семантич-
ної мережі орієнтовані на моделювання, формалі-
зацію та практичне застосування сенсів. Таким 
чином, обидві традиції доповнюють одна одну: 
польська – на рівні інтерпретації значення, україн-
ська – на рівні його структурної репрезентації. 

На нашу думку, до основних концептів семан-
тичної мережі наукового дослідження системи про-
фесійної підготовки майбутніх учителів історії в 
українських і польських університетах можна від-
нести такі, як: “професійна підготовка майбутніх 
учителів” (“професійна підготовка” ↔ “майбутній 
учитель історії”), “педагогічна освіта історичного 
спрямування” (“педагогічна освіта”), “історична 
освіта педагога” (“історична освіта”) “університет-
ська педагогічна освіта історичного спрямування” 
(“університет” ↔ університетська освіта” ↔ педа-
гогічна освіта” ↔ “історико-педагогічна база 
знань” ↔ “інформаційно-аналітична діяльність май-
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бутніх учителів” ↔ “формування національної іден-
тичності майбутніх учителів історії”) (рис. 1) тощо, 
а також “європейська інтеграція” та “міжкультурна 
комунікація”. Саме ці концепти мають формувати 

ядро сучасної моделі професійної підготовки май-
бутніх учителів історії, відображаючи як національ-
ні освітні традиції, так і тенденції європейського 
освітнього простору. 
 

 
Рис. 1. Фрагмент основних концептів семантичної мережі наукового дослідження 

систем професійної підготовки майбутніх учителів історії в українських і польських університетах 
 
Також слід відмітити, що нині в українських 

університетах акцент робиться на розвитку цінніс-
них орієнтацій і адаптації до цифрових трансформа-
цій, у той час як у польських університетах підкрес-
люється вагомість міжкультурного діалогу, інтегра-
ції інноваційних методик та співставлення історичних 
наративів. Концепти “інформаційна грамотність” і 
“педагогічна майстерність” є спільними для обох 
освітніх систем – української і польської, оскільки за-
безпечують підґрунтя для самостійності, критичного 
мислення та здатності майбутніх учителів історії реа-
гувати на виклики сучасного освітнього середовища. 

Таким чином, семантична мережа має охоплю-
вати багатогранний зміст професійної підготовки 
майбутніх учителів історії, поєднуючи традиційні й 
сучасні підходи, що сприятиме формуванню конку-
рентоздатних, мобільних і відкритих до інновацій 
педагогів у межах інтегрованого європейського 
освітнього простору. 

Дискусія. Компаративний огляд українських і 
польських підходів до семантики дав змогу виок-
ремити низку дискусійних питань. Так, в україн-
ських дослідженнях поняття “семантична мережа” 
розвивається переважно у межах комп’ютерної 
лінгвістики, оброблення природної мови та моде-
лювання знання, де воно трактується як графова 
структура, що відображає взаємозв’язки між понят-
тями. У той же час семантичні мережі застосо-
вуються для порівняльного аналізу текстів (Д. Лан-
де, О. Дмитренко, 2019 [7]), в інтерактивних освіт-
ніх системах (С. Амеліна, С. Семеріков, Р. Тара-
сенко, В. Шинкарук, 2020 [19]), а також у поєднан-
ні з великими мовними моделями для розширення 
інтелектуальних репрезентацій знань (Д. Ланде, 
О. Рибак, 2025 [8]). 

Таким чином, українські підходи вирізняються 
практичною спрямованістю, інтеграцією техноло-
гій та формалізацією смислу, тоді як польські дос-
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лідники семантики у логічній та хронологічній 
інтерпретації акцентують увагу на логіко-філо-
софській, когнітивній та культурній інтерпретації 
значення (К. Айдукевич, 1960[13]; А. Богуславський, 
1988 [16]; А. Вєжбіцька, 1996 [20]; Я. Бартмінський, 
2007 [14]). Таким чином, українські та польські дис-
кусій щодо підходів взаємодоповнюють один одно-
го: перші – через моделювання та застосування, 
другі – через концептуальний та когнітивний аналіз. 

Висновки. Отже, семантична мережа наукового 
дослідження підготовки майбутніх учителів істо-
рії – це структурована система взаємопов’язаних 
понять, що відображає логічні та змістові зв’язки 
між ключовими концептами певної предметної 
області. У контексті професійної підготовки май-
бутніх учителів історії семантична мережа дає мож-
ливість візуалізувати й аналізувати основні катего-
рії, їх взаємозв’язки, а також тенденції розвитку 
освітнього середовища університету, тим самим 
сприяючи цілісному розумінню структури й змісту 
майбутньої педагогічної діяльності. 

Семантичний аналіз, як метод дослідження, 
спрямовано на виявлення, інтерпретацію та систе-
матизацію значень базових понять, категорій і тер-
мінів у певній предметній галузі. Він ґрунтується 
на аналізі смислових зв’язків між поняттями, що 
уможливлює глибше розуміння їх структури, функ-
цій та ролі у формуванні наукової картини дослі-
дження систем професійної підготовки майбутніх 
учителів історії в українських і польських універси-
тетах. Тобто, у контексті професійної підготовки 
майбутніх учителів історії семантичний аналіз дає 
змогу виявити основні категорії педагогічної діяль-
ності учителів історії, відобразити їх динаміку та 
взаємозв’язки, а також визначити тенденції розвит-
ку освітнього середовища університету. 

У межах вивчення професійної підготовки май-
бутніх учителів історії особливу увагу приділено 
аналізу семантики базових понять, що формують 
концептуальний апарат наукового дослідження. 
Зокрема, такі поняття, як: “професійна підготовка”, 
“учитель історії”, “педагогічна освіта”, “історична 
освіта” й “університетська освіта” мають багато-
гранний зміст і забезпечують основні аспекти кон-
цептуалізації понятійно-категоріального апарату. 

Таким чином, семантична мережа базових по-
нять дослідження забезпечуватиме системне бачен-
ня предметної галузі. Її обґрунтоване застосування 
посприяє цілісному розумінню семантичних проце-
сів професійної підготовки майбутніх учителів 
історії, що слугуватиме визначенню перспективних 
напрямів її розвитку в умовах цифровізації освіти й 
інтеграційних кроків просування до європейського 
освітнього простору, а також віднайде свій по-
дальший розвиток у завершальному етапі побудови 
тезаурусної моделі нашого науково-педагогічного 
дослідження. 
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